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XXI1V.
Zur Abwehlr.

Von Joh. Czermak in Prag.

lch bin zwar iiberzeugt, dass alle Jene, welche mit einiger
Aufmerksamkeit der Begriindung und Entwicklung der Laryngoscopie
und Rhinoscopie gefolgt sind, es {iberfliissig finden werden, wenn
ich hier nochmals anf die Feststellung meines urspriinglicien An-
theils an derselben zuriickkomme, — weil die vorliegenden lilera-
rischen Thatsachen fiir den unparteiischen Leser keinen Zweifel
dariiber {ibrig lassen. Auch widerstrebt es mir, eine rein. persén-
liche Angelegenheit nochmals zur Sprache zu bringen, nachdem
die Sache, welche ich ins Leben gerufen habe, in allen von mir
angebahnten Richtungen *) bereits iiberall siegreich durchzudringen
begonnen hat; allein kein Billigdenkender kann es mir veriibeln,
dass ich nicht gleichgiillig zusehen mag, wenn ich in den Refe~
raten von Sammelwerken, wie die Schmidt’schen und Canstatt’schen
Jahrbiicher, welche von den meisten Aerzlen als massgebende
Fachberichte betrachtet, und noch nach Jahren als Quellennach-
weis bentitzt werden, Zusammenstellungen und Ausziige der Ar-
beiten tiber den Kehlkopfspicgel finde, die geeignet sind, zuin
Theil sehr unrichtige Vorstellungen iiber den wirklichen Hergang
der Dinge zu verbreiten *¥).

*) Vgl. ,,Zur Verwerthung des Liston-Garcia'schen Prinzips” Wiener med.
Wochenschrift No. 6 u. 7. Jahrgang 1861,

**) Vgl. den Aufsatz von Dr. Merkel in Schmidt's Jahrb. 1860. Bd. 108.
S.81, in dem es von Unrichtigkeiten und verkchrlen Citaten wimmelt; so
z. B. sind meine in den pariser Hospitilern (Frihjabr 1860) gemachten Be-
ohachtungen unter der Rubrik ,, Beobachtungen franzésischer Aerzie” zu-
sammengestellt. — Vgl. Friedreich’s Bericht iber Laryngoscopie und
Rhi'noscopie, Canstatt’s Jahrb. 1861. Bd. I. S.81, in welchein meiner
Leistungen und Erfolge in Paris und London (vgl. Gazette des hopitaux, Ga-
zette hebdomadaire, Gazelte médicale de Paris, The Lancet, Medical Times etc,
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Ich weise den Vorwurf zurlick, als ob ich eine lingst abge-
thane Polemik neuerdings hervorrufen wollte, denn ich bringe
im folgenden gewisse bekannte Thatsachen nur in Erinnerung,
welehe man gern entstellen oder todischweigen mochte.

Man weiss, dass R. Liston der Erste war, welcher angegeben
hat (Practical Surgery 1840, p. 417), dass es ihm gelangen sei,
vermiltelst eines einfachen, lauégestielten vorher erwiirmtien Spie-
gelchens eine Ansicht der erkrankien Kehlkopftheile zu erhalten *).
Im Jahre 1855 publicirte Garcia seine schnen mit dem Kehl-
kopfspiegel angestelllen Beobaehtungen iiber Stimmbildung. Wih-
rend des Sommers 1857 beschiifiigte sich Tlirck damit, den Kehl-
koplspiegel genau so wie Garcia ~— bei Sonnenlicht an einigen
Individuen seiner Abtheilung (fiir Nervenkranke) zu appliciren.

Liston’s Angabe war aber lingst vergessen, Gareia’s glin-
zende Erfolge waren mit Misstrauen aufgenommen, ja sogar be-
zweilelt worden™*) und Herr Tiirck hatte, gleich Manchem vor
ihm, seine Versuche mit dem Kehlkopfspiegel (wie ich durch H.
Prof. Briicke und Ludwig wusste) trotz der Aufmunterung,-
welche ihm von competenter Seite ward, auch wieder resultatlos
liegen lassen ¥%¥),

Friibjalir u. Herbst 1860.), so wie der ersten rhinoscopischen Beobachtung,
welche ich in der Wiener med. Wochenschrift No. 17. 1860. mittheilte, mit
keiner Sylhe gedacht wird.
¥) Nach einer miindlichen Mittheilung, die mir die Herren Weiss und Son in
London im vorigen Jahre machten, hat sich auch ein Herr Dr. Avery mit
der Spekulirung des Kehlkopfes an Lebenden befasst, ohne dass die Sache
zor Geltung gekommen wire.
s. Merkel, Anotomie und Physiologie des menschlichen Stimm- und Sprach-
organs. Leipzig 1857, Bd. 1L S.608: ,,.... aber ich habe gerechten Grond,
an der Realitit dieser Beobachtungen so lange zu zweifeln, bis ich erfahren
habe, auf welche Weise Gareia das Anlaufen des Spiegels beseitigt” ... n. s. w.
***) Die beiden folgenden Briefe Prof. Briicke’s an mich entheben mich jedes
weiteren Commentars, Dass ich den ersten derselben nicht schon in meiner
im Januar 1860 erschienenen Brochiire abdrucken liess, hat scinen Grund
darin, dass ich Leiner solchen Rechtfertigung vor dem wissenschaftlichen
Publikum Deutschiland’s zu bediirfen glaui)te, nach den Aufklirungen,
welche ich Dlereits in No.17 und No, 32 der Wiener med. Wochenschrift
Jahrg. 1839. gegeben hatte.

\it)
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So standen die Dinge, als ich mich im Winter von 1857
auf 1858 behufs der Ldsung einiger physiologischer Fragen mit

Erster Brief.
Geehrter Freund!

s, lch bestitige Jhnen, dass ich mich allerdings bei Hrn., Dr. Tiirck,
nachdem er mir scine ersten Versuche mit dem Kellkopfspicgel mitgetheilt
hatte, spiter nach dem Fortgang derselben erkundigt und ihn auf-
gefordert habe, sie nicht ruhen zu lassem Ob dies ein- oder zwei-
mal geschelen sei, erinnere ich mich jetzt nach so langer Zeit nicht mebr.
Ich kann auch Hro. Dr. Tiirck’s Antwort nicht mehy genau citiren, aber
das weiss ich, dass sie auf mich den Eindrack machte, er habe die Saclie
liegen lassen, sicher hat er mir keine weiteren Resunliate mit.
getheilt.  So schr ich bedaure, dass ein Streit zwischen zwei von mir gléich
hochgeschitzten Minnern fortwiibrt, so muss ich doch lhnen als dem ange-
griffenen Theile anhieimstellen, von diesem Schreiben jeden lhnen gefilligen
Gebrauch ~zu machen, wenn’Sie seiner zu Mirer Rechtferfigung be

diirfen sollten.” _
Mit besonderer Hochachtung

Ihr
Wien, am 13. November. 1859. E. Brilcke

Zweiter Brief,
Geehrter Freund!

»Vor einigen Tagen war Dr. Tiirck bei mir und verlangte von mir in
Rilcksicht auf den von Ihmen verdfcntlichten Brief eine Evklirung, dass ich
ihn nicht zur Anwendung des Kehikoplspicgels zu praktisch medizini-
schen Zwecken uufge_fordei habe. Ich habe sie ihm nack meinem besten
Wissen in.folgendén Worten schriftlich gegeben. ,,,Sie haben in Riicksicht
auf den \'b_n Prof. Czermak (Du Loryngoscope ct de son emploi en phy-
siologic et en médecine. Paris 1800. p. 106) verdllentlichten Brief von 1mir
eine Erklirung gewiinscht, dass ich Sie nichi zur Anwendung des Kehlkopf-
spiegels zu praktisch medicinischen Zwecken oufgefordert habe.

‘Ich gebe sie Ihnen im Folgendem. Meine Aufforderung, den Kellkopf-
spiegel nicht ruhen zu lassen, war, soviel ich mich erinnere, ganz allge-
mein gehaiten obhne je&en speciellen Hinweis; von praktischer
Anwendung, diagnostischen Zwecken ele. war dabei sicher
nicht die Rede.””

Dr. Tirck glaubte sich zu erinaern, dass er mir geantwortet habe,
nachdem er Garcia’s Arheiten kepne, biitten die Versuehe an Gesunden
kein Interesse mehr. fiiv itin; er- beschiftige sich aber mit der Ver-
werthung der Sache fir die Diagnose.

Ich habe dies aber entschieden in Abrede stellen mtssen,
denn einer solchen Unterscheidung zwischen Physiologie und Pathologie ‘wiirde
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dem Kehlkopfspiegel zu beschiiftigen anfing, und sofort auf den
Gedanken auf, die einfache Garcia’sche Methode dadurch wesent-
lich zu vervollkommnen, dass ich den Augenspiegel als Reflektor
benutzte, wodurch es mir gelang, auch kiinstliche Beleuchtung mit
Ertolg anzuwenden und die Kehlkopfspiegelversuché von Tageszeit
und Witterung unabhiingig ‘zu machen. Vermittelst dieser meiner
Methode, welche jetzt allgemein (auch von Herrn Tiirck selbst)
in Gebrauch gezogen wird, und ohne welche die Laryngoscopie
ein ,todtgebornes Kind” geblieben wiire, gewann ich alshald die
feste Ueberzeugung von der grossen Leistungsfihigkeit des
Kehlkopfspiegels als Explorationsinstrument.

Und wenn ich diese Ueberzeugung, troiz der mir wohlbe-
kannten entmuthigenden Anliufe der Nachfolger Garcia’s, schon
‘damals ffentlich -aussprach, und den Kehlkopfspiegel den Aerzten
zur ,,allgemeinsten und ausgedehntesten Beniitzung” dringend em-
pfabl (s. Wiener med. Wochenschrift vom 27. Mirz 1858), so hat
Herr Tiirck selbstverstindlich ni¢ht den windesten Antheil an
Dem, was ich hierdurch fir diese zu jener Zeit noch véollig
creditlose Sache (fiir welche ich nachmals, beiliufig bemerkt,
zaerst auch die Namen » Laryngoscopie, Rhinoscopie” einfiihrie)
geleistet habe.

Es -ist eine feststehende Thatsache, dass Herr Tiirck seine
Kehlkopfspiegel spitestens schon mit Beginn des Winters 1857 bis
1858 ohne irgend ein erhebliches Resultat erhalten und mitge-
theilt, oder auch nur eine Ahnung von der wirklichen Tragweite
des Kehikopfspiegels gewonnen zu haben, bei Seite gelegt hatte,
und dass nicht ich von ihm,, sondern er von mir den Impuls
empfangen hat, sich endlich ‘erfolgreich mit dem Kehikopfspiegel
zu beschiiftigen. Ebenso ist dies auch spﬁterhin der Fall gewesen.
Herr Tiirek kam eben immer zu spit.

Dass mir Herr Tiirck zu meinen ersten Versuchen einige
langgestielte Glasspiegelchen auf mein Ersuchen und ohne irgend

ich mich gewiss erinnert haben, als spiter. der Streit zwischen lhnen aus-

brach. Tch habe zugleich Gelegenheit genommen; ihm in aller Freundschaft,

aber hdchst unumwunden, meine Meinung iiber den ganzen Handel zu sagen.”
* Wien, am 18. October 1860. E. Bricke.

Archiv f. pathol. Anat. Bd. XXIL Hft. 5 u. 6. 37
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einen Vorbehalt hinsichtlich ihrer Verwendung lieh, was ich mit
Dank selbst erwihnte, berechtigte ihn doch nichi, enifernt irgend
welche Anspriiche auf die Miturheberschaft meiner Leistungen
und Ideen hinsichtlich der allseitigen prakiischen Verwendung
des Kehlkopfspiegels zu machen, und zwar um so weniger, als
er noch in der Sitzung der Gesellschaft der Aerzte vom 9. April
(s. Zeitsehrift d. Ges. d. Aerzie 1858, No. 17) im Gegensatze
zu meinen damaligen Mitiheilungen offentlich erklirte: ,,Er
sei weit entfernt, allzu sanguinische Hoffnungen von
den Leistungen des Kehlkopfspiegels in der Praxis zu
hegen”, —— und erst volle 3 Monale nach meinem Artikel vom
27. Mirz 1858 seine erste Arbeit zn Stande bringen konnle (s.
Zeitschrift d. Ges. d. Aerzie zu Wien vom 28. Juni 1858), als
bereits meine ausfihrliche Abbandlung mit Abbildungen lingst
vorlag (s. Sitzber. d. wiener Academie vom 29. April 1858), und
Semeleder in Folge meiner Anregung sogar schon eine werth-
volle praktische Anwendung des Kehlkopfspiegels bei einer Affek-
tion des Zungengrundes gemacht hatte (s. Zeitschrift d. Ges. d.
Aerzte zu Wien, No. 28, 1858, Sitzung v. 28. Mai).

Was aber die nach Herrn Tiirck’s Angabe construirten Spiegel
betrifft, deren ich mich za meinen allerersien Versuchen bediente,
so waren dieselben keineswegs von der Form derjenigen, welche
Herr Tiirck spiiter als die allein (!) brauchbaréen genauer angab
(s. Zeitschr. d. Ges. d. Aerzte vom 28. juni 1858).. Es waren
linglich 4eekige Glasspiegelchen in einer Metalleinfassung, an
welcher in der Mitte der sclhimalen Seite der Stiel vermittelst eines
Charniergelenkes befesligt war. Ich erwihne diese licherlichen
Kieinigkeiten, um daran zu erinnern, dass ich Herrn Tiirck auch
bei der Construction meiner eigenen Spiegel, deren Beschreibung
und verschiedenen Maasse ich schon in der Sitzung vom 9. April
1858 ausdriicklich angab (s. Wiener med. Wochenschrift vom
17. April 1858, vgl. auch die Abbildung meines Selbstbeobachtungs-
apparates auf Taf.l. meiner Abbandlung in den Silzungsber. der
Wiener Akademie vom 29.April oder die Copie dieser Tafel in
meiner Brochure), nichts abgeguckt habe, sondern meinen eigenen
Weg gegangen bin.
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Die Berechtigung zu einem Streit um die Prioritiit, wie ihn
Herr Tiirck nach meinem Vortrage in der Sitzung der Ges. der
Aerzte am 9. April anfing, kann wohl! Niemand, der die mitge-
theilten Thatsachen kennt, zugesichen und selbst jene riick-
sichisvolle Erklirung, welche ich, um jede weitere Polemik ab-
zuschneiden und im Vertrauen auf die Ehrenhaftigkeit meines
Gegners nach jener Sitzung zu unterschreiben mich herbeiliess,
kann keinen Unparteiischen in seinem Urtheil beirren! Jene Er-
kldrung, welche Herr Tiirck, uneingedenk der ihm dadurch be-
wiesenen Freundlichkeit und Riicksicht, so oft gegen mich miss-
braucht hat, lautete (Wiener med. Wochenschrift No. 16 Beilage):
,,Als ich in No. 13 dieser Wochenschrift einen Artikel einriicken
liess, in welchem ich die praktischen Aerzie auf die Verwerthung
des Garcia’schen Kehlkopfspiegels aufmerksam machte, war ich
der Meinung, Here Prim. Dr. Tiirck, dessen nach seiner Angabe
construirten Spiegel ich mich zu meinen ersten physiologischen
Beobachtungen bediente, hiitte die, wie mir bekannt war, und ich
auch in jenem Artikel andeutete, im abgelaufenen Sommer an den
Kranken seiner Abtheilung vorgenommenen Versuche einer Ver-
wendung dieses Spiegels zu diagnostischen Zwecken ginzlich fallen
lassen.

Hitte ich gewusst, dass, wie ich erst jetzi erfuhr, der-
selbe seine Untersuchungen den Winter hindurch wegen mangeln-
den direcien Sounnenlichts in seinen Krankensilen nur unterbrach,
so wiirde ich den in No. 13 enthaltenen Aufsatz unterdriickt haben,
um meiner wesentlich auf Beobachtungen an mir selbsi gestiitzten
Anempfehlung des Kehlkopfspiegels zu prakiischen Zwecken nichi
den Anschein zu geben, als wiire sie geschehen, um dem Prim.
Dr. Tiirck die Prioritit, auf welche ich iibrigens nirgends
Anspruch gemacht habe, zu eniziehen, denn diese gebiihrt
ihm jedenfalls ganz unbestreitbar.”

Wien, den 14. April 1858.

Man sieht, Herr Tiirek hat damals mir gegeniiber behaupiet,
er habe seine ersien Versuche behufs einer Verwendung des Kehl-
kopfspiegels, zu diagnostischen Zwecken vorgenommen, auch
habe er dieselben aus Mangel an directem Sonnenlicht den Winter

37*
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tiber nur unterbrochen, nicht aufgegeben; — und ich habe die
Gefilligkeit gehabt, diese Behauptungen (vgl. die beiden Briefe
von Prof. Briicke) gelten zu lassen. Ich habe ferner Herrn Tiirck
die Prioritdt zugestanden, -— aber wohlgemerkt jene, ,,auf welche
ich nirgends Anspruch gemacht habe,” nimlich: dass er
sich vor mir mil dem Kehlkopfspiegel befasst habe. Dass obige
Erklirung nur in diesem Sinne gegeben und verstanden werden
konnte, musste Jedermann klar sein, der meine Aufsiize in der
Wiener med. Wochenschrift (No. 13, 1858. und die nachtriglichen
Bemerkungen in No. 17 und No. 32 1859.) nicht gedankenios ge-
lesen hat. —

Uebrigens gesetzt, ich hitte meine damaligen Versuche aus-
schliesslich an mir selbst angestellt, was selbstverstindlich nicht
der Fall war, und hitte nicht auch die erste Reihe von patho-
logischen Fillen, durch welche die Leistungsfihigkeit des Kehlkopf-
spiegels in praxi bleibend dargethan wurde, mitgetheilt (20. Fe-
bruar 1859), (als ausser Semeleder’s Beobachtung, Stoerks
2 Fillen und meiner Diagnose eines Larynxpolypen (Wiener med.
Wochenschrift 8. Januar 1859) noch gar keine praktischen Er-
folge vorlagen); und gesetzt Herr Tiirek hiitte wirklich be-
reits im Sommer 1857 und vor dem Bekanntwerden meiner von
iiberraschendem Erfolge gekrinten Versuche speciell die Verwer-
thung des Kehlkopfspiegels zu diagnostischen Zwecken
angestrebt, und seine Bemiihungen nicht fallen lassen, sondern
,»alls Mangel an directem Sonnenlicht” jenen von mir be-
nuizten Winter hindurch nur unterbrochen, ohne jedoch ein
anderes Resultat, ohne eine andere Ueberzeugung von
der Bedeutung und Anwendbarkeit des Kehlkopfspiegels
gewonnen zu haben, als er selbst in der Sitzung der Ges. d.
Aerzte vom 9. April 1858 factisch mitzutheilen vermochte #) —

*) S. die Zeitschrift der Ges. d. Aerzte zu Wien No. 17, 1858. Sitzungshericht:
», Der Prim. Hr. Dr. Tiirck, welcher sich schon im abgelaufenen Sommer
mit Versuchen iiber die Verwendung des Kehlkopfspiegels zu diagnostischen
Zwecken an Individuen seiner Abtheilung des allgem. Krankenhauses befasst
hat, wabrt sich mit Bezugnahme auf einen in No. 13 der Wiener med. Wo-
chenschrift vom 27. Marz L. J. enthaltenen Aufsatz: die Prioritdt der Anwen-
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hétte er etwa dann einen Anspruch auf Prioritdt i walifen
und schonen Sinne des Wortes geliabit?! Gewiss nicht.

Unter der Prioritit im wahren uiid schiénen Sinne des Wortes
kdann man hier aber nur den ersten Anstess durch Wort und
That vérstehén; wélcher dem LisionGarcia'schien Kehlkopfspiegel
und dem Princip, auf welehiém seine Anwenduarig berubt, zur

dung des Kelilkopfé zu diagnostischen Zwecken, utd giebt als efstén Selitt

zu dieser Anwendung eine Methodé an, durch welché es erst” (!!) j,mdoplich
wird, bei einér grosseren Anzahl von Individuen den Kehlkopf und die amgé-
benden Theile zu untersuchen. Da sehr viele Individuen “das stiirkere An-

driicken des Kehlkopfspiegels an den weichen Gaumen hicht veriragen,‘ b

schont er diesen letzten maglichst, nachdem er durch vorlinfiges starkes Her-

vorstrecken der Zunge bis zur Bildung einer nach oben coucaven Rinne Raum
fir den Spiegel gewonnen hat, wobei das Athmen nicht unterbrochen werden
darf. Durch das Hervorstrecken der Zunge wird zugleich der Kehlkopf ge-
hoben und so der Untersuchung niher gebracht. Qefters ist es gut, den

Spiegel schief zu stellen. b

Die Spiegel, deren er sich bedfent, bestehen aus dem eigentlichen ling-
lichen, gut abgerundeten, kleinen Spiegel, aus einem unter einem stumpfen,
durch die Weichheit deé Metalls veriindérfichen Winkel angesetzten geraden
Stiele und einem die Verlingerung des letzteren vorstellenden geraden Griffe,
Er schliesst mit der Bemerkung, dass er weit entfernt sei, allzu sanguinische
Hoffnungen von den Leistungen des Kehlkopfspiegels in der Praxis zu hegen.
Von der hier nur angedeuteten Methode” (sic!) ,,des Dr. Tiirck wird in
dieser Zeitschrift eine ausfihilichie Beséhréibung erscheinen.”

Und dies war Alles, was Herr Tiifck Zu sagen wusste — zu
einer Zeit, wo ich durch meine wohl ,,wesentlich”, aber nicht ausschliesslich
an mir selbst angestellten Versuche die Ueberzeugung von der grossen prakti-
sehen Bedentung dés ‘Kehlkopfspiegels gewonnen, und mit aller Ents¢hieden-
ieit offentlich ausgésproehien hatté — zu einer Zeil; wo ich bereits unter
Anderem mitgethéilt hatte; dass és mir riebst den yon Gareia erwihn-
ten Theilen sogar gelungen sei; &h mir sélbst ;,die Theilungsstelle
dér Trachea dnd die Anfinge der Bronchien zur Ans¢haunng zu
bringen”s wofiir ich Prof. Briicke und Dr. Elfinger als Augénzéugen
anfiihrte; ¢u einer Zeit endlich, wo .ich die kitnstliche Beleuchtungy den Augen-
spiegel als Reflectory und Kehlkopfspiegel aus Glas oder Metall von rundlich
quadratischer Gestalt und 6—10 W: L. Durchmesser mit langer an eimer der
abgerundeten Eckén angeldtheter Handliabe emipfohlen hatte. Jd ich hatte
damals béreits auf die Speculirung dés Caviin pharynge-nasale und dér Tu-
hénmindbngen, und anf die Moglichkeit der lokalen Behandlung unter Bei-
hitife des Kehlkopfspiegels ausdriicklich hingewiesen. (Vgl. No. 13 und No. 16
der Wiener med. Wockienschrift 1858.)
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Geltung, zur allgemeinen Anerkennung und zur eingreifenden prakti-
schen Verwerthung in verschiedenen Richtungen (Laryngoscopie,
Rhinoscopie, locale Behandlung ete.) verholfen hat. Diese Prio-
ritit ausschliesslich fiir mich in Anspruch zu nehmen,
habe ich ein unveriusserliches Recht und werde es stets zu wahren
wissen, ohne den verdienstlichen Arbeiten Anderer auf diesem Ge-
biete, welche mittelbar oder unmittelbar meinen Impulsen gefolgt
sind, irgendwie nahe zu treten (vgl. die simmitlichen betreffenden
Publicationen aus den Jahren 1858, 1859, 1860 in chronolo-
gischer Folge).

XXV,
Kleinere Mittheilungen.

1.
Ueber Harnsarcine,
Von Dr. Philipp Munk in Berlin.

Fille von Harnsarcine sind hekanatlich bereits mehrfach beobachtet und be-
schriehen; am ausfiihrlichsten und griindlichsten der Fall von Welker in Henle
und Pfeuffer’s Zeitschrift fir rat. Medicin III. Reihe, V. Band, 1859, wo sich auch.
die" Literatur der bis dahin hekannten Fille findet.

Die hier zu beschreibende Sarcine fand ich in dem Harn eines Kranken auf
der Abtheilung des Herrn Prof. Traube. Der Patient, 43 Jahre alt, Musikiehrer,
befindet sich seit dem 10.December 1858 in der Charité und leidet seit einer
langen Reihe von Jahren an einer Myelitis spinalis. An seinem Harnapparat will
der Kranke bis zu seiner Verheirathung vor 12 Jahren nichts Besonderes hemerkt
haben. Allein schon kurze Zeit nachher konnte er den Harn nur schwer lingere
Zeit in der Blase halten, der Harn selbst wurde immer triiber und triiber und es
liefen, nachdem der Kranke denselben gelassen, meist noch eine Anzahl Tropfen
nach. Im Jabre 1854 beobachtete Patient zum ersten Male in seinem Harn einen
weisslichen Bodensatz, der sich deutlich von dem gewdhnlichen, schon friher vor-



